Antikapitalisticka mentalita
(Excerpt knihy)

Ludwig von Mises
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Ekonom Ludwig von Mises vo svojej knihe Antikapitalisticka mentalita
ukazuje korene a désledky odporu beznych l'udi a intelektualov voci
kapitalizmu. Kapitalizmus je ¢asto vnimany ako vel’ké zlo, v ktorom
podnikatelia Ziji na Ukor pracujucich a nespravodlivo ich tak oberaju

o plody ich prace. Ako vSak ukazuje kniha Antikapitalisticka mentalita,
pravda je presne opacna. Pokrok, ktory zvysil produktivitu prace a tym a;j
mzdy, nepriSiel sam od seba. Ako hovori Ludwig von Mises, tento pokrok
je vylucnym dosledkom viacsej akumulacie kapitalu. Kniha
Antikapitalistickd mentalita Ludwiga von Mises tak poukazuje na to, ze
radSej nez vymyslat’ spdsoby, ako bohatstvo prerozdelit’, by sme mali
hl'adat’ sposoby, ako umoznit’, aby bolo €o najviac bohatstva vytvoreného.

Antikapitalistickd mentalita - Uvod

Nahradenie predkapitalistickych metod hospodarskej spravy kapitalizmom
znasobilo pocet I'udi a bezprecedentne zvysilo priemernt Zivotnl uroven.
Krajiny dnes prosperuju o to viac, o ¢o menej v minulosti kladli do cesty
prekazky slobodnému podnikaniu a individudlnym iniciativam. No napriek
tomu mnohi l'udia, obzvlast intelektuali, nenavidia kapitalizmus. Podla
nich kapitalizmus priniesol len Skody a biedu a I'udia uZ dnes nie st taki
Stastni ako pocas starych dobrych ¢ias pred priemyselnou revoluciou. To
vSetko podl’a nich preto, lebo vacsina l'udi Zivori v tieni vykoristujucich
bezohl'adnych individualistov, ktori nevyrabaju skuto€ne uzito¢né veci, ale
len to, Co im prinesie najvyssi zisk. Podl'a tychto intelektudlov aj dobré
veci v dnesnej dobe vznikli nie vd’aka kapitalizmu, ale napriek nemu.
Ulohou tejto knihy je analyzovat tieto antikapitalistické tendencie

a objavit’ ich korene a dosledky.
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Socialne charakteristiky kapitalizmu
a psychologické priCiny jeho uraZania

Zvrchovany spotrebitel’

Charakteristickou ¢rtou moderného kapitalizmu je masova vyroba tovarov
urcena na spotrebu pre beznt populdciu. Vysledkom je tendencia
neustaleho zlepSovania priemernej Zivotnej irovne. Obycajny Clovek je

v kapitalizme zvrchovanym spotrebitelom, ktory svojim nakupovanim
alebo zdrZzanim sa nakupovania v kone€nom dosledku rozhoduje o tom, ¢o
ma byt vyraban¢ a v akej kvantite a kvalite. Obchody a tovarne, ktor¢ sa
sustred’uji exkluzivne alebo primarne na dopyt bohatych po luxusnych
tovaroch, hraju v trhovej ekonomike len vedl'ajSiu tlohu.

Toto je radikalna zmena, ktora priniesol kapitalizmus. Ti bezni l'udia, ktori
boli v minulych dobéch otrokmi alebo nevol'nikmi, beddrmi alebo
zobrakmi, sa stali kupujicou verejnostou, o pozornost’ ktorej sa zaujimaji
podnikatelia. Oni st zakaznikmi, ktori maja ,,vZdy pravdu* a v ich moci je
spravit’ bohatych doddvatel'ov chudobnymi a chudobnych bohatymi.

Vd'aka ziskovému systému prosperuju ti, ktori uspeli v napliiani potrieb
druhych najleps$im a najlacnejSim moznym spdsobom. Bohatstvo je mozné
ziskat’ len sluzenim zékaznikom. Kapitalista o svoje peniaze pride, ak ich
nedokazZe investovat’ tam, kde najlepSie uspokojuju potreby verejnosti. Ide
o kazdodenné verejné hlasovanie, v ktorom kazdy cent dava spotrebitel'om
pravo hlasovat’ o tom, kto ma vlastnit’ a riadit’ tovarne, obchody a farmy.

Toto predstavuje moderny koncept slobody. Kazdy dospely by mal mat’
slobodu riadit’ si svoj Zivot podl'a svojich vlastnych planov, namiesto toho,
aby bol planovacimi autoritami donuteny plnit’ cudzie plany. Slobodu
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jednotlivca v takom pripade neobmedzuju nasilie alebo hrozby nasilia
inych l'udi, ale fyziologicka Struktara jeho tela a nevyhnutna vzacnost’
vyrobnych faktorov.

Tuzba po ekonomickom zlepSeni

V kapitalizme si bezny ¢lovek uziva pohodlie, ktore bolo po celé veky
nezname aj tym najbohatSim 'ud’om. Len malo l'udi Zijucich v krajinach
s relativne vysokou ekonomickou slobodou si navySe uvedomuje, Ze ich
vysoka Zivotna Uroven je nedostupna vacsine l'udi sveta, kde je
ekonomicka sloboda relativne nizka.

Statusova spolocnost’ a kapitalizmus

Podnikatelia a kapitalisti st beZne prirovnavani k aristokratom v statusove;j
spolocnosti. Zakladom pre toto porovnanie ma byt relativne velke
bohatstvo tychto 'udi v porovnani so zvySnymi 'ud'mi. No toto porovnanie
zanedbava zakladny rozdiel medzi zbohatnutim aristokratov a kapitalistov.
Bohatstvo aristrokrata nie je dosledkom trhu a nema povod v poskytovani
uzitku spotrebitel'om a nemoze byt’ odnaté a dokonca ani ovplyvnené
ziadnym konanim verejnosti. Naopak podnikatelia a kapitalisti maja svoje
bohatstvo vyluéne vd’aka 'ud’om, ktori podporujt ich podnikanie. O toto
bohatstvo tak pridu hned’, ako ini I'udia dokazu slazit’ spotrebitelom lepSie
alebo lacnejsie.

Samozrejme, to neznamend, Ze o bohatstve tychto 'udi rozhodli nejaké
,,vecné Standardy hodnoty,* ,,skutocné zasluhy, ,,vrodené vlastnosti*

a podobne. O bohatstve tychto I'udi rozhoduju len spominani spotrebitelia,
ktori sa rozhoduju podl'a svojich vlastnych osobnych potrieb, tizob

a cielov. O tom je demokraticky systém trhu. Zvrchovani st zakaznici.
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Hnev frustrovanej ambicie

V kapitalizme len prospeSnost’ a vysledky rozhoduju o uspechu alebo
zlyhani ¢loveka. Mnohi l'udia, ktori st v kapitalizme netispeSni, sa vSak
s tymto faktom nechct zmierit’ a hl'adaju vinnikov, ktori podl'a nich mézu
za ich netspech. Tito l'udia st vo svojich vlastnych o¢iach minimalne
rovnako skveli, efektivni a pracoviti ako ti, ktori su uspesSnejsi. Za ich
neuspech tak podl'a nich moZze jedine nespravodlivy ekonomicky systém,
ktory neodmenuje tych najcnostnejSich, ale odmenuje necestnost’,
podvody, vykoristovanie a bezohl'adny individualizmus. V oc¢iach
neuspesneho Cloveka tak kapitalizmus dava na vyber len moZnost’ medzi
cnost'ou a chudobou na jednej strane a hriechom a bohatstvom na strane
druhej. Vd’aka Bohu, ako si hovori tento ¢lovek, on si vybral prva
alternativu.

Hnev administrativnych pracovnikov

Pracovnici v administrative ¢asto precenuji vyznam svojej prace. Vidia
totiz, ze rovnako ako ich $éf, aj oni piSu a Citaju texty inych a podobne sa
rozpravaju s inymi priamo alebo cez telefon. Tito I'udia si tak Casto zacnt
predstavovat, Ze aj oni patria do podnikatel'skej manazérskej elity

a porovnavaju svoje ulohy s lohami ich $éfov. Ked’ze ,,pracujt hlavou,*
pozeraju sa s nadradenost’ou na manualnych pracovnikov. Hnevaju sa, ze
tito manudlni pracovnici €asto zarabaju viac a su viac reSpektovanejsi ako
oni sami.

Aké hanba, hovoria si, Ze kapitalizmus neodmenuje ,,intelektualnu‘ pracu
podra jej ,,skutocnej* hodnoty a hycka jednoducht drinu ,,nevzdelanych.*
Tito Grradnici si v§ak neuvedomuju, Ze to ich praca pozostava z rutinnych
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uloh, na ktor¢ staci jednoduché Skolenie, zatial’ ¢o ,,ruky,* ktorym zavidia,
patria zruénym mechanikom a technikom, ktori vedia zaobchadzat’ so
strojmi a vynalezmi modern¢ho priemyslu. Prave tento kompletne
skresleny pohlad na realitu pripravuje tychto uradnikov o nédhl'ad

a rozumné argumentovanie.

S podobnymi tivahami vSak prichadzal uz Lenin, ktory sa spolu so svojimi
priaznivcami nikdy ni¢ nenaucili o fungovani trhovej ekonomiky.

O kapitalizme tak vedeli len to, ¢o o hom hovoril Marx — Ze je to to
najhorsie zo vSetkych moznych ziel. Niektori z tychto sidruhov sa zivili
podobnymi rutinnymi pracami v administrative sikromnych firiem. Ich
sktisenost’ pozostavala z vypliiania roznych formularov, kopirovania listov,
zapisovani ¢isiel do uctovnych knih a podobne — a to su vSetky informacie,
ktore ziskali o podnikatel'skych aktivitaich. Necudo, Ze si mysleli, Ze tieto
,,podnikatel'ske* aktivity zvladaju lepSie ako ich nadriadeni, ktori ich mali
vykoristovat’.

No toto nie je podnikanie. Ulohou podnikatel’a nie je vypliat formulare,
ale hl'adat’ Co najlepsie vyuzitie vyrobnych prostriedkov na to, aby
najlepSim moZznym spdsobom sluzili zdkaznikom. Lenin a ini Marxisti tak
nevedeli o problémoch, ktorym ¢elili podnikatelia — nevyhnutna vzacnost’
vyrobnych prostriedkov, neistota budticich podmienok, ktorym sa bude
musiet’ prispdsobit’ vyroba a obrovské mnoZzstvo roznych kombinacii
technologickych metdd, z ktorych je nutne vybrat’ ti spravnu na
dosiahnutie najefektivnejSej moznej vyroby.

O tychto problémoch nenajdeme vobec ni€ v rozsiahlych dielach Marxa
a Engelsa. Podl'a nich st ,,u¢tovnictvo a riadenie* hlavnymi vecami
nevyhnutnymi pre organizovanie a spravne fungovanie spolo¢nosti. Ako
tieZ Lenin pisal ,,u¢tovnictvo a kontrola® boli v kapitalizme zjednodusené
,,Citat’ a pisat’ a pozna prvé Styri pravidla aritmetiky.* To je filozofia
administrativneho pracovnika vo svojej plnej slave.
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Socialna filozofia bezného Cloveka

Kapitalizmus, aky je a aky je vhimany beZnym ¢lovekom

BezZni l'udia vnimaju relativne vysoky zivotny Standard a jeho staly rast
ako proces, ktory sa deje sam o sebe. ZvycCajne im nenapadne, Ze nejaka
ulohu v tom mohol zohrat’ ,,bezohl'adny individualizmus* podnikatelov.

V historickej evoltcii je podl'a neho nepotlacite'na tendencia k neustalemu
rastu ,,produktivity* jeho prace. Chamtivi podnikatelia tak podl’a neho
zbieraju plody jeho cennejSej prace na jeho tkor a nespravodlivo.

No rast produktivity prace nespadol z neba. Je vylucnym dosledkom
vacsieho vyuZzivania kapitalu, a teda najma pouzivania lepSich nastrojov
a strojov. 100 pracovnikov v modernej tovarni tak za rovnaky ¢as moze
vytvorit’ podstatne viac ako 100 pracovnikov v dieliach
predkapitalistickych Cias. Termin ,,kapital* ma uz od ¢ias Marxa vel'mi
negativne konotécie. No prave va¢sie mnozstvo kapitalu je dovodom
dramatického narastu Zivotnej irovne v poslednych storociach. Rastici
kapital v prepocte na osobu zvysuje produktivitu prace a znizuje ceny
vyrobkov.

No popularna filozofia bezného Cloveka tieto fakty nespravne interpretuje
tym najZalostnej$im moznym sposobom. Nové vydobytky, ktoré neboli
zname jeho predkom, priniesla urc¢ita myticka vec s nazvom ,,pokrok.
Tento pokrok mal prebehnit’ sdm od seba a akumulécia kapitalu

a podnikanie na tom nemaju Ziadnu ulohu. Ak aj podl'a tohto bezné¢ho
cloveka niekomu je mozné za tento pokrok d’akovat’, je to prave ¢lovek
pracujuci v tovarni pri vyrobnom pase. Tato filozofia tak nevyhnutne vedie
k pocitu vykoristovania. Podnikatelia zlizu smotanu a odidu, zatial’ ¢o pre
pracujucich zostanu len omrvinky.
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No v kapitalistickej ekonomike nikto nie je chudobny len preto, lebo su ini
bohati. Najbohatsi z najbohatSich nie st dovodom nikoho chudoby.
Naopak, v kapitalizme bohatnu len ti, ktori najefektivnejsie uspokojuju
potreby druhych a tak zvySuju ich zivotnu Groven. Kapitalisti tak mozu
prosperovat’ len do tej urovne, do akej zvySuju prosperitu druhych.

Antikapitalisticky front

Socialisticke hnutie a jeho snahy boli uz vo svojich pociatkoch
zdiskreditované v oCiach ekonomickej teorie. No idey revolucionarov

a reformatorov si nasli uznanie u vicsiny ignorantskych l'udi, ktori boli
hnani zavist'ou a nenavistou. Prave tato ignorancia vd’a¢i za podporu
socialistov. LCudia totiz nepodporuju socializmus preto, Ze vedia, ze zlepsi
ich podmienky oproti kapitalizmu, ale preto, Ze tomu veria, napriek
nespocetnym dokazom sved¢iacim o opaku.

Tito I'udia vSak tvrdohlavo odmietaji Stidium ekondmie a devastacnu
kritiku socialistov zo strany ekondmov, ked’Ze v ich oc€iach je ekondmia
len abstraktna tedria, a teda nezmysel. Hovoria preto, Ze veria len svojim
vlastnym skusenostiam. No napriek tomu tvrdohlavo odmietaju prijat’ aj
nespochybnitelné fakty tychto skusenosti, a teda to, Ze Zivotna uroven
beznych l'udi je neporovnatel'ne vyssia v krajinach s relativne slobodnou
ekonomikou ako v krajinach, ktoré maji od takejto ekonomiky d’aleko.

Literatira v kapitalizme
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Fanatizmus literatov

Existuje mnoZstvo literatiry o tom, ako by r6zne opatrenia na obmedzenie
kapitalizmu pomohli trpiacim masam. Ci uZ ide o uverovu expanziu,
minimalne mzdy, regulaciu cien komodit a ndjomného alebo o iné navrhy,
vSetky tieto opatrenia maji spolo¢nu jednu vec — Ich vysledok je

z pohladu samotnych ludi, ktori ich podporuju, eSte neuspokojivejsi, ako
bol povodny stav. Uverova expanzia kratkodobo stimuluje ekonomiku, no
neskor vedie k eSte vacsej krize. Zakonne stanovenie miezd nad trhova
uroven vedie nevyhnutne k vysSej nezamestnanosti. Regulacia cien
nedostupnych komodit sposobuje to, Ze tieto komodity su este
nedostupne;jsie.

Vicsina beZznej populécie vSak vita prave takéto ,,kompromisné* opatrenia
ako strednt cestu medzi bezbrehym kapitalizmom a plnym komunizmom.
Podobne aj intelektuali podporujuci tieto rieSenia sa vidia ako nestranni
arbitri, ktori nepatria ani do jedného z taborov.

No kapitalizmus a komunizmus st dve nekompatibiln¢ ideologie.
Stkromna sprava vyrobnych faktorov a verejna sprava vyrobnych faktorov
nie su len protikladné, ale aj odporujuce si pristupy. Zmiesana ekonomika
ako nieCo medzi kapitalizmom a komunizmom existovat’ nemoze. Nejde
totiz o Ziadnu strednl cestu ako kompromis medzi tymito dvoma
pristupmi, ale o tretiu a uplne novu cestu, ktora ma svoje osobité
vlastnosti. Tento treti systém nazyvaju ekondmovia intervencionizmom.
Ked’ v§ak ekondmovia poukazuju na to, Ze tento systém neprinesie ani
ciele, ktoré su ziaduce z pohl'adu jeho zastancov, nie su extrémistami. Tito
ekondmovia len popisuji nevyhnutné dosledky intervencionizmu.

Neekonomické namietky voci kapitalizmu
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Argument ohl'adom St’astia

Kritici obvinuju kapitalizmus na dvoch urovniach. Po prvé, ako hovoria,
vlastnictvo auta, televizie alebo chladni¢ky nespravi ¢loveka §tastnym. Po
druhé, stale je tu mnoZstvo l'udi, ktori nevlastnia Ziadnu z tychto veci. Oba
tieto predpoklady su pravdivé, no to nehovori vobec ni¢ o nedostatkoch
kapitalizmu.

LCudia nevynakladaji svoju pracu na dosiahnutie dokonalého $t’astia, ale na
odstranenie o najvacsieho mnoZstva neprijemnosti zo svojho Zivota.
Podobne ani tlohou lekara nie je spravit’ pacienta Stastnym, ale odstranit’
jeho bolest’ a pomodct’ mu. Jednym z najvacsich tspechov kapitalizmu je
napriklad drasticky pokles v detskej imrtnosti. Kto by mohol popierat’, Ze
tento jav minimalne odstranil jeden z dévodov 'udského nest’astia?

Nemenej absurdna je druhd namietka, a teda to, Ze pokrok nesluzi vSetkym
lud’om. Zmeny v 'udskych podmienkach prinasaji najbystre;jsi

a najenergetickejsi 'udia. Oni vedl a zvySok l'udstva ich nasleduje kusok
po kusku. Inovacia je najskor luxusom dostupnym len pre niektorych, no
postupom casu je dostupné pre mnohych. Ak by si bohati I'udia kedysi
nekupovali televizie len preto, lebo si ich nemohli dovolit’ aj chudobni,
pokrok k tymto chudobnym by neurychlili, ale zabrzdili.

Materializmus

Kritici ¢asto plact nad tym, ako je kapitalizmus materialisticky a nehladi
na in¢ hodnoty, ako napriklad estetika. Do kontrastu je napriklad davany
stary nabytok zachovany v hradoch eurdpskych aristokratickych rodin so
zbierkami v mlzeach s lacnymi vecami, ktoré st vyrabané masovo. No tito
kritici nevidia, Ze tieto zberatel'ské kusky boli vytvarané exkluzivne pre
bohatych. Ked moderny priemysel zacal poskytovat masam veci na
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zlepSenie Zivota, hlavnou starostou bolo vyrobit’ veci ¢o najlacnejsie, bez
ohl'adu na estetické hodnoty. Neskor, ked” pokrok kapitalizmu zdvihol
Zivotnl Uroven mas, vyroba sa zacala orientovat’ aj na estetiku. Len
romantizovanie minulych udalosti méze v dosledku toho oznacit’
kapitalizmus za materialisticky.

Nespravodlivost’

Najhors§im zo vSetkych klamov je predstava, Ze ,,priroda‘“ dala kazdému
Cloveku urcité prava. Podl’a tejto doktriny je priroda otvorena kazdému
novému narodenému diet’at’'u a je jej dost’ pre vSetkych. V doésledku toho
ma kazdy spravodlivy a neodnatel'ny narok voci svojim bliznym a voci
spolo¢nosti, aby ziskal plny diel toho, ¢o mu priroda nadelila. Chudobni st
teda v nudzi nevyhnutne kvoli tomu, Ze ich nespravodlivi I'udia pripravili
o to, ¢o 1m patri. Tieto krivdy by tak mal napravat’ Stat.

No kazdé¢ slovo tejto doktriny je nepravdivé. Priroda nie je Stedra, ale
skupa. Obsadila svet zvieratami a rastlinami, ktoré maju v sebe
zabudovany impulz na ni¢enie 'udského zivota. Priroda disponuje Zivlami,
ktore st Casto Skodlivé pre 'udsky Zivot. Prezitie ¢loveka a jeho blahobyt
su tak Gispechom hlavného nastroja, ktorym ho priroda obdarila — rozum.
LCudia, ktori spolupracuju pri del’'be prace vytvorili bohatstvo, o ktorom
snilkovia hovoria ako o bezplatnom dare prirody. Vzhl'adom na to je
nezmyselne hovorit’ o ,,prerozdeleni‘ tohto bohatstva ako o svitom alebo
prirodnom principe spravodlivosti. To, na Com zaleZi nie je
prerozdel’'ovanie existujiceho bohatstva, ale posiliiovanie instittcii, ktoré
tvorbu bohatstva podporuju.

Vsetct ti, ktori odsudzuja kapitalizmus na moralnych zakladoch ako
nespravodlivy systém si teda nespravne vysvetl'uju o je kapital, ako
vznikol, ako je udrziavany a aké vyhody plynu z jeho vyuZzitia v procese
vyroby. Kapital nie je dar prirody. Je to vysledok obmedzenia spotreby na
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strane Cloveka. Je vytvoreny a zvySeny sporenim. Ani kapital a ani
kapitalove statky samé o sebe nemdzu zvysit’ produktivitu prirodnych
zdrojov a l'udskej prace. Len ak su plody uspor mudro vyuzité alebo
investované, zvysia produkciu v prepocte na jednotku vstupu prirodnych
zdrojov a prace. Ak sa tak nestane, tieto plody uspor su premrhané.

Narast miezd navySe nezavisi od ,,produktivity* samotné¢ho pracovnika,
ale od marginalnej produktivity celkovej prace. To jasne dokazuje fakt, ze
mzdy stapli aj v odvetviach, kde sa ,,produktivita® jednotlivca vel'mi
nezmenila. Praca kadernika, ¢aSnika alebo predavaca sa napriklad

v mnohych pripadoch zasadne nelisi od prace ich kolegov pred stovkami
rokov, no napriek tomu tito 'udia zarabaju podstatne viac ako ich
kolegovia v minulosti, priCom dovodom je prdve spominand margindlna
produktivita préce.

Zamestnavatel’ CaSnika napriklad ¢aSnikovi odopiera pracu v tovarni,

a preto musi jeho mzda zohl'adnovat’ aj to, Ze ¢asSnik ma tuto alternativu.

V pripade tohto Casnika tak jeho vysSSia mzda nepochadza zo ziadnych
zasluh na jeho strane, ale z faktu, Ze narast investovaného kapitalu prevysil
narast pracovnej sily. Marx, Keynes a ani ini z kritikov ,,nespravodlivosti*
kapitalizmu nedokazali vyvratit’ to, Ze jediny sposob, ako trvalo zvysit’
mzdy l'udi, je zrychlit’ narast dostupného kapitalu v pomere k celkove;j
populacii.
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